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EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR GILSON SOARES LEMES, DA 162 CAMARA CIVEL DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo de origem n2 5006444-89.2023.8.13.0431

DISTRIBUICAO POR PREVENCAO1

ELETROSOM LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL (“Eletrosom”), sociedade limitada

com sede na Rua Sdo Bento, n? 520, Planalto, Monte Carmelo/MG, CEP 75.701-010, inscrita no
CNPJ/MF sob os n® 22.164.990/0001-36 (matriz) e 22.164.990/0034-02 (filial em Cataldo),

endereco

eletrdonico:

diretoria@eletrosom.com;

ELETROSOM HOLDING LTDA. -

EM

RECUPERACAO JUDICIAL (“Eletrosom Holding”), sociedade limitada com sede na Av. Goias, n.2

400, Qd. 06, Lote 46-E, Sala 58 do Edificio Bradesco, Centro, Goiania/GO, CEP 74.040-010, inscrita

1 Nos termos do art. 930, I, do CPC, considera-se preventa esta i. Relatoria em razao dos recursos anteriormente
distribuidos no dmbito da recuperacao judicial n2 5006444-89.2023.8.13.0431.
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no CNPJ/MF sob o n.2 06.206.903/0001-00; MAIS BRASIL ATACADO E VAREJO S.A. - EM
RECUPERACAOQ JUDICIAL (“Mais Brasil”), sociedade por a¢des com sede na Rua Manoel Pires, n®
46, Diamantina, Serra/ES, CEP 29.160-859, inscrita no CNP]J/MF sob o n? 19.090.813/0001-48; e
AGROPECUARIA ACIR LTDA. - EM RECUPERACAQ JUDICIAL, sociedade limitada com sede na
Fazenda Boa Vista, na Rodovia MG 223, s/ n%, Km 25, Zona Rural, Estrela do Sul/MG, CEP 38.525-
000, inscrita no CNP]J/MF sob o n? 08.419.930/0001-96 (“Agropecudria Acir” e, quando

mencionadas em conjunto, “Grupo Eletrosom” ou “Agravantes” ou “Recuperandas”), vém, com

fundamento no art. 1.015, paragrafo unico do Cédigo de Processo Civil (“CPC”) e no art. 189, § 19,

[IdaLei11.101/2005 (“LRE”), interpor o presente

AGRAVO DE INSTRUMENTO

COM PEDIDO DE CONCESSAQ DE EFEITOQ SUSPENSIVO

em face da sentenca de ID n? 10411652117 (“Sentenca Recorrida”) (Doc. 1), proferida pelo MM.

Juizo da 22 Vara Civel, Criminal e de Execu¢des Penais da Comarca de Monte Carmelo/MG (“Juizo

Recuperacional”), nos autos da Recuperacao Judicial n? 5006444-89.2023.8.13.0431, ajuizada

pelas Agravantes, com base nas razoes a seguir expostas.

As agravantes informam o regular recolhimento dos emolumentos judiciais devidos,

conforme Guia de Recolhimento anexa (Doc. 2).

Informam, ainda, que deixaram de instruir este recurso com as pecas previstas no art.
1.017, inciso I, do CPC, tendo em vista que o processo de origem tramita eletronicamente, razdo
pela qual é aplicavel o comando do §52 do mesmo dispositivo legal. Pelas mesmas razdes, as
Agravantes informam que, ao longo do recurso, fardo referéncia a folhas e documentos de acordo

com as identificacdes (“ID”) dos autos de origem.

Para fins de cumprimento ao disposto no art. 1.016, inciso IV do CPC, as Agravantes

informam o nome e endere¢o dos advogados que atuam no feito:

ADVOGADOS DAS Dr. Flavio Galdino, inscrito na OAB/MG sob o n? 164.762; Dr.
AGRAVANTES: Eduardo Takemi Kataoka, inscrito na OAB/MG sob o n2 164.760;
Dra. Julianne Zanconato, inscrita na OAB/R] sob o n? 182.143;

Dra. Roberta Maffei, inscrita na OAB/R] sob o n? 203.648 e Dr.

Lucas Vinicius Ferreira, inscrito na OAB/SP sob o n? 417.794,

todos integrantes da sociedade Galdino, Pimenta, Takemi, Ayoub,

Salgueiro, Rezende de Almeida Advogados, com endereco na Rua
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Farme de Amoedo, n? 56 - 82 ao 102 andar, Ipanema, Rio de
Janeiro/R], CEP: 22420-020 e na Av. Brigadeiro Faria Lima, n?
3.900, 82 andar - Itaim Bibi, Sdo Paulo/SP, CEP: 04.538-132,
inscrita na OAB/R] sob o n? de registro 20.531 e na OAB/SP sob o
n? de registro 14.004 (ID 10112964450, ID 10112964150, ID
10112961101 e1D 10112961102).

ADMNISTRADORA MADGAV - Monteiro De Andrade, Diniz, Galuppo,
JUDICIAL Albuquerque e Viana Advogados, inscrito na OAB/MG sob o n?®
1007 e no CNPJ/MF sob o n? 03.580.846/0001-36, representado
por seu sécio Guilherme Carvalho Monteiro de Andrade,
inscrito na OAB/MG n2 87.936, com endereco na Rua Guacui n®
20, 92 andar, Coracao de Jesus, Belo Horizonte/MG, CEP 30.380-

380 (ID 10182353541).

Assim, cumpridas as formalidades legais, caso a Sentenca Recorrida nao seja
reconsiderada pelo MM. Juizo a quo, as Agravantes protestam pelo deferimento do pedido de
atribuicdo de efeito suspensivo ao presente recurso e, ao final, pelo seu provimento, com

fundamento nas razoes anexas.
Nestes termos,

Pedem deferimento.

Belo Horizonte, 25 de marco de 2025.

ot Mdo bt
FLAVIO GlALDINO ED 0] KEMI KA

OAB/MG N.2 164.76 OAB/MG N.° 164.760
" P4 ' —
(e g Yy &
JULIANNE ZANCONATO ROBER El
OAB/RJ N.2 182.143 OAB/RJ N.2 203.648
LUCASHINIEUS FERREIRA MATHEUS ARAT]O OLIVEIRA
OAB/SP N.2 417.794 OAB/R] N.2 234.823
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RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

ELETROSOM LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL (“Eletrosom”),
ELETROSOM HOLDING LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL (“Eletrosom

AGRAVANTES  Holding”), MAIS BRASIL ATACADO E VAREJO S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL (“Mais Brasil”) e AGROPECUARIA ACIR LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (“Agropecudria Acir”)

AGRAVADO MM. Juizo da 22 Vara “Clvlel, Criminal e .de Efecugoes Penais da Comarca de

Monte Carmelo/MG (“Juizo Recuperacional”)

INTERESSADO MADGAV - l?{[onte-lr.o De Andra.d(.e, Plan, Galuppo, Albuquerque e Viana
Advogados (“Administrador Judicial”)

~ 1o ] A

PROCESSO DE Recupe}ragao Judicial n , 50064.44. 89.2023.8.13.0?3 1,em t'ramlte perante o

MM. Juizo da 22 Vara Civel, Criminal e de Execu¢des Penais da Comarca de
ORIGEM
Monte Carmelo/MG.
Egrégio Tribunal,

Colenda Turma,

[lustres Julgadores,

TEMPESTIVIDADE

1. A Sentenca Recorrida foi disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico (“DJe”) em

18.03.2025 (terca-feira) e publicada em 19.03.2025 (quarta-feira), conforme se verifica do ID

10412796624. Assim, o prazo recursal teve inicio no primeiro dia util subsequente a publicagao,

ou seja, em 20.03.2025 (quinta-feira), nos termos do art. 224, § 32 do CPC.

2. Dessa forma, considerando o prazo de 15 (quinze) dias uteis previsto no art. 1.003, §

52 do CPC e art. 189 da LRF, conclui-se que a data limite para a interposicdo do presente recurso

findard apenas em 10.04.2025 (quinta-feira), de modo que é inequivoca a tempestividade do

presente recurso, protocolado muito antes do prazo fatal, devido a urgéncia do seu objeto.
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ESSE AGRAVO, EM SINTESE:
DECRETACAO ILEGAL DE FALENCIA

3. Esse agravo visa, em sintese, reformar sentenca que decretou a faléncia do Grupo

Eletrosom, inclusive mediante a concessio de efeito suspensivo.

4. A Sentenca Recorrida se fundamenta, resumidamente, nos argumentos de que (i) ndo
teria sido apresentada a documentacao essencial para a avaliacao da real situacdo econdémico-
financeira das Recuperandas e a sua consequente viabilidade de recuperagdo; (ii) os documentos
apresentados até entdo indicariam a auséncia de geracdo de receitas por meio de suas operacdes
principais, com uma reducao acentuada dos saldos bancarios, frente ao passivo; e (iii) os

honorarios do Administrador Judicial ndo estariam sendo pagos.

5. Ocorre que essas hipoteses simplesmente ndo autorizam a decretacdo de quebra, por

nao estarem listadas no rol taxativo do art. 73 da LRF.

6. Como sera visto a seguir, é incontroverso que as Recuperandas apresentaram toda a
documentagdo necessaria ao deferimento do processamento da recuperacdo judicial, o que
inclusive foi atestado em pericia prévia. A documentacao referida na sentenca é aquela solicitada
mensalmente pelo Administrador Judicial no curso de suas atribui¢des, cuja pendéncia parcial foi
objeto de sucessivas e tempestivas justificativas apresentadas pelas Recuperandas, ndo sendo a

faléncia instrumento proprio para penalizar eventual descumprimento dessa obrigacdo acessoria.

7. Além disso, a sentenga se imiscui sobre a viabilidade econémico-financeira das

Recuperandas, matéria que compete exclusivamente aos credores. Com efeito, as Recuperandas

apresentaram tempestivamente o Plano de Recuperac¢do Judicial e nao consta na Sentenga
Recorrida qualquer mencdo a ilegalidade nos seus termos, sendo a atuacdo do Poder Judicidrio
restrita a andlise de eventuais descumprimentos da lei. Além disso, nao se pode considerar apenas

os saldos bancarios, na medida em que ha diversos outros ativos das Recuperandas que sdo de

ciéncia inequivoca do d. Juizo a quo e inclusive foram bloqueados cautelarmente por ele.

8. Por fim, muito embora as Recuperandas tenham concordado com os honorarios do

Administrador Judicial - estabelecidos em patamar muito acima das suas possibilidades e em
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prejuizo aos préprios credores concursais -, ainda estava sub judice a definicdo sobre a forma de

[gagamento.

9. Nesse contexto, é absolutamente ilegal a decretacdo de quebra das Recuperandas, sem

sequer oportunizar aos seus credores a deliberacado sobre o Plano, usurpando competéncia alheia

e violando o principio da preservacao da empresa, em prejuizo a manutenc¢ao de grupo econémico

com imensa tradi¢do.

CONTEXTUALIZACAOQO NECESSARIA

A relevdncia do Grupo Eletrosom
45 anos de tradicdo

10. Fundada em 1980, a Eletrosom é, essencialmente, uma empresa familiar, com origem
na cidade de Monte Carmelo/MG e modelo de negdcio que inicialmente concentrou suas lojas

fisicas em cidades do interior.

11. O sucesso deste modelo permitiu que a Eletrosom iniciasse o seu processo de expansao,
tendo, em 2006, instalado novos estabelecimentos comerciais nas mais diversas unidades da
federacdo, somando 74 filiais. O incremento das operagdes varejistas do grupo e a concessao de
incentivos fiscais pelo Estado de Goias levou a companhia a inaugurar seu préprio Centro de
Distribuicao, localizado em Cataldo, com aproximadamente 16 mil m2, que passou a ser o pulmao

e o coracao do Grupo Eletrosom.

12. Em 2010, com o fortalecimento da marca e a incorporagdo do canal de televendas ja
existente, foi inaugurada a loja virtual da rede?, com operacdo comercial e logistica propria. Em
2014, dando continuidade a sua estratégia de expansao, o Grupo Eletrosom constituiu a Mais
Brasil, um veiculo societario criado para canalizar seus novos investimentos em Estados em que a

Eletrosom nao possuia presenca consistente.

13. Com crescimento exponencial, a operagdo varejista, que teve um faturamento bruto de
R$ 566 milhdes em 2009, atingiu a expressiva marca de R$ 1,1 bilhdo em 2014. Operando com
foco na venda para as classes C, D e E, arede comercializava a época mais de 3.000 diferentes itens

nos setores de eletrodomésticos, moveis e utilidades domésticas. Ou seja, nesse periodo, apenas a

2 http://www.eletrosom.com. Com grande sucesso, a loja virtual foi eleita pelo site E-bit como uma das 15 melhores
lojas virtuais do pais em 2014.


http://www.eletrosom.com/
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Eletrosom foi responsavel pelo recolhimento de mais de R$ 700 milhdes de tributos aos cofres

publicos.

14. O Grupo Eletrosom conta, ainda, com uma operagao agropecudria, desenvolvida pela
Agropecudria Acir. Constituida em 2006 na cidade de Estrela do Sul/MG, a Agropecuaria Acir
opera nos segmentos de pecudria de corte e agricultura, desenvolvendo principalmente engorda

de bovinos no sistema intensivo de confinamento.

15. Com uma planta prépria, a Agropecudria Acir possui capacidade para manejo de
aproximadamente 90.000 (noventa mil) cabecas de gado por ano. Destaca-se, por ser relevante,
que o empreendimento é certificado pela Comunidade Europeia, o que atesta a qualidade do gado,

inclusive para fins de exportacdo para paises com os mais rigorosos padrdes sanitarios.

O primeiro pedido de recuperacdo judicial

16. Mesmo com todos esses marcos e sua posicdo consolidada no mercado, o Grupo
Eletrosom enfrentou severa crise financeira no ano de 2015, culminando na distribuicao, em

04.09.2015, da recuperacao judicial n? 0006976-95.2016.8.13.0431 (“12 Recuperacao Judicial”).

Apés intensas tratativas com os credores e estruturado projeto de negodcios, o Plano de
Recuperacao Judicial (“PR] R]1”) foi aprovado e homologado pelo Juizo Recuperacional em

21.02.2018, resultando na concessdo da recuperacao judicial.

17. Em 18.10.2023, amparada em parecer do Administrador Judicial que confirmou o
cumprimento do PR] R]J1 durante o biénio de fiscalizacdo (ID 9917995302 da 12 Recuperagdo
Judicial), foi proferida a sentenga de encerramento, determinando, na oportunidade, o bloqueio
acautelatdrio de diversos ativos das Recuperandas, incluindo (i) o Centro de Distribuicdo de
Catalao/GO; (ii) os direitos do devedor fiduciante da Fazenda Boa Vista, em Estrela do Sul/MG;
(ili) eventual saldo a receber de direitos de créditos alienados para terceiros decorrentes de
valores a serem pagos pela apropriacao indevida de recebiveis para pagamento de créditos
concursais; e (iv) 2% do faturamento para pagamento das execugdes fiscais (ID 10093091224 da

12 Recuperacao Judicial).

18. No entanto, e conforme ja vinha sendo sinalizado nos autos da 12 Recuperacao Judicial,

mesmo apos o transcurso exitoso de todas as etapas e do PR] RJ1 ter sido cumprido
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inequivocamente no periodo de fiscalizacdo - o que até entdo permitiu a manutencdo das
atividades do Grupo Eletrosom -, diversos fatores internos, como apropria¢cdes indevidas
praticadas por institui¢cdes financeiras, somadas a crise econdmico-financeira que assolou o pais
nos ultimos anos em decorréncia da pandemia de Covid-19 e seus nefastos efeitos, que ainda

perduram, continuaram a pressionar seu caixa.

19. Nesse contexto, as medidas administrativas, que inclusive foram conduzidas por
assessores altamente especializados, ndo foram suficientes para evitar um novo pedido de
recuperacao judicial, na exata forma autorizada pela LRF, conforme sera detalhado no préximo

capitulo.

A sequnda - e atual - recuperacdo judicial do Grupo Eletrosom

20. Diante do referido cenario de momentanea crise econdmico-financeira, o Grupo
Eletrosom ajuizou, em 14.11.2023, seu segundo pedido de recuperacdo judicial, com o objetivo de
superar tal instabilidade e, a0 mesmo tempo, tutelar os interesses dos trabalhadores, fornecedores
e credores, preservando-se a unidade produtiva, responsavel por empregos, recolhimento de

tributos e a geracao de circulacdo de pessoas e riquezas (ID 10112964050) (“22 Recuperacao

Judicial”).

21. Em 16.11.2023, foi determinada a “realizagdo de constatagcdo da real situagcdo de
funcionamento da empresa, bem como de pericia prévia sobre a documentagdo apresentada” (1D
10115119457). Com efeito, apés a conclusdo da referida fase, e diante dos esclarecimentos
devidamente prestados pelas Agravantes, restou efetivamente demonstrado o atendimento as
exigéncias dos requisitos legais do art. 48 e 51 da LRF, o que, inclusive, foi expressamente

atestado pelos peritos, incluindo o ora Administrador Judicial (ID 10169361051 - Doc. 3).

22. Na sequéncia, foi proferida a decisdao que deferiu o processamento da 22 Recuperacao
Judicial, a qual, dentre outras providéncias, ratificou a regularidade da documentacao inicial
apresentada (ID 10177718426 - Doc. 4). A proposito, esta c. 162 Camara manteve integralmente

os termos da referida decisdo, consignando que “[o] deferimento do processamento da

recuperacdo judicial ndo importa em exame aprofundado da viabilidade econdémico-
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financeira da parte requerente, cabendo a validacdo do plano de soerguimento da empresa

aos proprios credores, em assembleia geral.”? (Doc. 5).

23. Em 16.05.2024, em cumprimento as determinac¢des do art. 53 da LRF, o Grupo

Eletrosom apresentou tempestivamente o seu Plano de Recuperagdo Judicial (“PR]_R]2"),

demonstrando a sua viabilidade econdmica e comprovando a plena capacidade de
soerguimento (ID 10229600566). Além disso, foram posteriormente apresentados o laudo

econdmico-financeiro e a avaliagdo de seus bens e ativos (ID 10294293767 e ID 10294293870).

24. Na sequéncia, a i. Administradora Judicial manifestou-se sobre o PR] RJ2

(10304873836), com ponderagdes que ndo incluiram qualquer ilegalidade sobre os seus termos,

senao vejamos:

(i) estdo presentes os requisitos para o deferimento do processamento da
recuperacao judicial em consolidagdo substancial;

(ii) a avaliagdo dos ativos realizada pelas Agravantes no ano de 2022 ndo estaria
atualizada;

(iii) as medidas de reestruturacdo propostas seriam amplas e abrangentes;

(iv) o pagamento a classe dos credores trabalhistas deveria, preferencialmente,
ocorrer sem a incidéncia de desagio;

(v) oscréditos que haviam sido relacionados com a incidéncia do desagio previsto no
PR] RJ1 poderiam sofrer novo desagio no ambito da 22 Recuperacdo Judicial, a
depender da classe do crédito.

25. Essas, portanto, foram as principais ponderagdes da i. Administradora Judicial sobre o

PRJ RJ]2, sendo certo que, em nenhum momento, repita-se, foram efetivamente apontadas

ilegalidades, auséncia de viabilidade ou impossibilidade de soerguimento do Grupo Eletrosom - o

que também nao lhe competiria.

26. Na sequéncia, em 31.07.2024 foi publicado o edital para que os credores

apresentassem objecdo ao PR] R]2.

3 TJMG; Agravo de Instrumento n? 1752252-45.2024.8.13.0000, Relator: Des. Gilson Soares Lemes, Data de
Julgamento: 04.09.2024, 162 Camara Civel, Data de Publicagao: 12.09.2024.

9
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27. Note-se, Exa., que a 22 Recuperacao Judicial do Grupo Eletrosom, até o momento de sua
indevida convolagdo em faléncia, seguiu seu curso normal, sem qualquer razao legal e

juridicamente relevante para a ado¢ao de uma medida tao extrema - e prematura - antes mesmo

da realizacdo da Assembleia Geral de Credores (“AGC”) e ja com Plano submetido a avaliacao dos

credores.

28. Em paralelo, a i. Administradora Judicial formulou requerimentos para a apresentacao
de documentos referentes ao curso regular das atividades mensais, cujas solicitacdes jamais
deixaram de ser atendidas, ainda que parcialmente. Além disso, em todas as ocasidoes em que
algum documento nao foi apresentado, as Agravantes sempre ofereceram justificativa
relevante, acompanhada de comprovacio documental. A titulo exemplificativo, na
manifestacao ID 10347328197, o atraso foi justificado pela reducao de seu quadro e terceirizacdo
de todo o setor contdbil, enquanto na manifestagdo ID 10356357030 demonstrou-se a
inoperabilidade do sistema Oracle, responsavel pelo armazenamento das informacgdes necessarias

a elaboracgao dos relatérios contabeis e financeiros.

29. A bem da verdade, algumas das solicitacbes formuladas - e equivocadamente
mencionadas na Sentencga Recorrida - sequer eram aplicaveis, como no caso, por exemplo, do

recolhimento de custas processuais relativas a publicacdo de editais no DJe e demais despesas

processuais, conforme posteriormente atestado pela prépria secretaria do Juizo (ID

10338483611).

30. Portanto, o Grupo Eletrosom sempre cumpriu tempestivamente os prazos
estabelecidos pelo Juizo Recuperacional, bem como envidou seus melhores esfor¢os para manter
em dia as informagdes solicitadas pela i. Administradora Judicial, ainda que estas fossem
acessorias ao curso da recuperacdo judicial e, portanto, sem impacto no regular tramite do feito.
Além disso, as Agravantes atenderam integralmente as demais providéncias, incluindo os

reembolsos solicitados.

A SENTENCA RECORRIDA

31. Nao obstante, foi proferida a Sentenca Recorrida, sem oportunizar o contraditorio
as Recuperandas - em flagrante violacdo aos termos dos art. 92 e 10 do CPC e art. 52, LV da

Constituicao Federal (“CE”) -, com base nas informagdes apresentadas pela i. Administradora

10



galdino

Pimenta, Takemi, Ayoub
Salgueiro, Rezende de Almeida

Judicial de que as Agravantes supostamente (i) ndo teriam permitido sua “real fiscalizag@o”, em
razdo de atrasos na entrega de alguns documentos contabeis e financeiros; e (ii) a documentacdo
apresentada até entdo teria levado a conclusdo de que as Agravantes ndo geraram receitas por

meio de sua atividade principal, como vendas de mercadorias e criacdao de gado.

32. Ainda, como razdo para a convolagao da recuperacao judicial em faléncia, foi alegada a
auséncia de pagamento do saldo remanescente devido a Administracao Judicial da 12 Recuperacgao
Judicial, bem como das remunerac¢des devidas a i. Administradora Judicial da 22 Recuperacdo

Judicial até entao.

33. Em sua fundamentacdo, a Sentenga Recorrida concluiu que as Agravantes nao estariam
em funcionamento regular e que a sua atividade empresarial atual ndo seria compativel ao passivo
concursal existente. Tal andlise, especialmente neste momento processual em que sequer houve a
deliberacdo do PR] R]2, extrapola completamente a competéncia do Poder Judiciario e usurpa a
soberania dos credores, Unicos responsaveis por deliberar sobre a viabilidade e possibilidade de

soerguimento do Grupo Eletrosom.

34. Partindo dessas equivocadas premissas, que ja produzem efeitos catastroficos sobre a
atividade do Grupo Eletrosom e seus credores, decretou-se a faléncia do Grupo Eletrosom, nos

termos do disposto no art. 73, VI e § 12 da LRF.

35. Nao fosse suficiente, antes mesmo de as Recuperandas serem intimadas da referida
sentenga, o d. Juizo Recuperacional, a pedido da i. Administradora Judicial e sem qualquer
justificativa plausivel, autorizou o uso de forca policial durante a diligéncia de arrecadacdo dos

ativos das Agravantes (ID 10413856353).

36. Diante desse cendrio, ndo restou alternativa as Agravantes sendo a interposi¢do do
presente recurso, a fim de assegurar os principios da preservacao da empresa e da sua funcao
social, bem como a protecdo do interesse da coletividade de credores, Unicos legitimados a decidir

sobre a viabilidade e possibilidade de soerguimento do Grupo Eletrosom.
37. O 6nus imposto aos credores do Grupo Eletrosom, na hipotese de manutencao da

decretacdo de faléncia, sem sombra de duvidas, sera extremamente mais gravoso do que o

prosseguimento da recuperacao judicial, com a possibilidade de negociacao dos seus ativos para
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fins de soerguimento das atividades. Por essas e outras razdes que serao adiante demonstradas,
impde-se a suspensdo da Sentenga Recorrida e, ao final, a sua reforma, a fim de que seja retomado
o regular tramite da recuperacgdo judicial, permitindo-se que os credores deliberem sobre a

viabilidade do PR] R]2 e a continuidade das atividades do Grupo Eletrosom.

RAZOES A REFORMA DA SENTENCA

38. Conforme mencionado, a recuperacao judicial foi convolada em faléncia com base na
equivocada premissa de auséncia de fornecimento de documentos e informagdes essenciais a
atividade da Administracdo Judicial, ndo pagamento de seus honorarios e, ainda, alegado

esvaziamento patrimonial, que se enquadraria na hipétese prevista no art. 73, Vl e § 12, da LRF.

39. Os fundamentos invocados pela Sentenca Recorrida sao totalmente desarrazoados e

inaplicaveis ao caso, uma vez que:

(i) a pendéncia na apresentacdo de documentos consiste em mera obrigacdo
acessoria e, ainda assim, as Agravantes sempre envidaram seus melhores esforgos para
disponibiliza-los a i. Administradora Judicial ou apresentaram justificativas
devidamente acompanhadas de comprovacao documental para eventuais atrasos na
entrega dos documentos;

(ii) a deliberacao sobre a viabilidade economico-financeira das Recuperandas é
competéncia exclusiva e soberana dos credores em AGC;

(iii) as Agravantes ainda negociavam a forma de pagamento da quitacdo dos
honorarios da i. Administradora Judicial da 12 Recuperacdo Judicial e desta 22
Recuperacgao Judicial, tendo, inclusive, formalizado propostas; e

(iv) nao ha qualquer prova idonea acerca do alegado esvaziamento patrimonial - até
porque o cenario das Agravantes ndo sofreu qualquer alteracdo desde a realizacdo da
pericia prévia, sendo certo, inclusive, que parte substancial de seus bens permanece
bloqueada por determinacdo do Juizo da 12 Recuperacao Judicial -, tampouco foi
oportunizado o exercicio do contraditério em relagdo a tais alegacdes - em manifesta
violacdo ao disposto nos art. 92 e 10 do CPC e art. 52, LV da CF -, tratando-se, portanto,
de alegac¢do inovadora, cuja invocagdo teve como Unica finalidade tentar enquadrar
indevidamente as Agravantes no rol do art. 73 da LRF.

40. E o que sera pormenorizadamente demonstrado a seguir.
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Obrigacdes acessorias que ndo ensejam a decretacdo da faléncia

41. Conforme relatado, a Sentenca Recorrida fundamentou a convolacdo da recuperacao
judicial em faléncia devido ao fato de que as Agravantes supostamente ndo estariam fornecendo

documentos essenciais as atividades da i. Administradora Judicial na forma e prazo estipulados.

Entretanto, tal hip6tese sequer encontra previsdo no rol taxativo do art. 73 da LRF.

42. Nao obstante, conforme vinham destacando as Agravantes desde o inicio do
procedimento, o enxugamento de custos, necessario para a readequac¢do do caixa, resultou na
terceirizacao de todo o setor contabil, o que, por consequéncia, ocasionou atrasos na entrega de

informacdes solicitadas pela i. Administradora Judicial (ID 10347328197).

43. Conforme inclusive informado recentemente nos autos de origem, com o objetivo de
contornar o déficit de pessoal, o Grupo Eletrosom havia preenchido recentemente a funcao de
gerente geral, cuja responsabilidade é supervisionar a operacionalizacdo das atividades,
coordenando diretamente as demandas ordinarias, bem como aquelas apontadas pela i.
Administradora Judicial. No entanto, embora tais medidas estivessem em curso, a sua conclusao

sequer pode se concretizar, diante da prematura convolagdo da recuperacao judicial em faléncia.

44, Com efeito, ndo ha qualquer prova efetiva de descumprimentos que pudessem, de fato,
impedir o tramite regular da recuperacao judicial a ponto de justificar sua convolagdo em faléncia
ou indicar qualquer comprometimento da boa-fé no cumprimento das obriga¢des centrais do
procedimento. O que restou evidenciado, na verdade, foram meros descumprimentos parciais de

obrigacOes acessérias que, frisa-se, ndo produziram impacto direto e imediato no regular

andamento da recuperacdo judicial.

45. Em situagdes como esta, o entendimento deste e. TJMG é de que “[a] falta de prestacdo

de informacdes e de apresentacdo de documentos contdbeis no processo recuperacional ndo
é hipdtese autorizativa da convolacdo da recuperacdo em faléncia’*. Esse entendimento foi

manifestado em agravo de instrumento cujo tema recursal versava, precisamente, sobre decisdo

que convolou recuperacdo judicial em faléncia, com fundamento no descumprimento das

4 TJMG; Agravo de Instrumento n? 1.0000.22.141105-1/000, Relator: Des. Ramom Téacio, 162 Camara Civel
Especializada, julgamento em 24.01.2024.
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obrigacoes de prestar informagdes e apresentar documentos contabeis. A propdsito, vejamos a

ementa de acérdao proferido por essa e. 162 Camara Civel:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - PLANO - PRAZO PARA
APRESENTACAO - DESCUMPRIMENTO - INEXISTENCIA - MORTE DO ADVOGADO -
SUSPENSAO DO PROCESSO - PRESTACAO DE INFORMACOES - JUNTADA DE

DOCUMENTOS CONTABEIS - AUSENCIA - CONVOLACAO EM FALENCIA -
IMPOSSIBILIDADE. - O plano de recuperacdo serd apresentado pelo devedor em juizo no

prazo improrrogavel de 60 dias da publicacdo da decisdo que deferir o processamento da
recuperacdo judicial, sob pena de convolacio em faléncia (Lei 11.101/2005, arts. 53,
"caput”, e 73, II). - O falecimento do advogado da parte é capaz de suspender o processo
imediatamente (CPC, art. 313, I). - A falta de prestacio de informacdes e de
apresentacdo de documentos contdbeis no processo recuperacional nao é hipétese
autorizativa da convolacdo da recuperacdo em faléncia (Lei 11.101/2005, art. 73).
(TJMG. Agravo de Instrumento n® 1411051-20.2022.8.13.0000. Relator: Des. Ramom T4cio.
162 Camara Civel Especializada. Julgamento em 24.01.2024)

[Trecho do voto]: Trata-se de agravo de instrumento interposto por IFN INDUSTRIA
FERROVIARIA NACIONAL LTDA e IFN SERVICE E INDUSTRIA RODOFERROVIARIA LTDA
contra decisdo (fls. 37/71) proferida nos autos da recuperacdo judicial requerida pelas
agravantes, em que a MM. Juiza de 12 grau, dentre diversas outras
deliberagdes, convolou a recuperagdo judicial das agravantes em falénciae deferiu
parcialmente pedido de tutela de urgéncia, determinando a indisponibilidade de bens das
sociedades Mocel Empreendimentos e Participacdes S/A, Cemol Participacdes Ltda,
Sagrado Coracgdo Transportes Ltda e Up Empreendimentos e Participacdes Eireli.

Sustentam que teria sido indevida a convolagdo da sua recuperacdo judicial em faléncia,
pois isso ndo poderia ter sido feito de oficio, muito menos a pedido do Ministério Publico ou
da administracao judicial.

Dizem que ndo estaria configurada nenhuma das hipoteses legais capazes de autorizar
essa convolagdo (Lei 11.101/2005, art. 73). (...)

Argumentam que ndo teria havido descumprimento das obriga¢des de prestar informagdes
e de apresentar documentos contabeis, acrescentando que, ainda que houvesse tal
descumprimento, isso ndo motivaria a convolacdo da recuperacgio em faléncia. (...)

A pretensdao do agravante procede, pois niao ha fundamento legal
para convolacio da recuperacio judicialdas agravantes em falénciae, por
consequéncia, para concessiao de medida de urgéncia visando a assegurar a eficacia
do processo falimentar deflagrado com essa convolacio.

Ora, para convolacio darecuperacio judicial em faléncia, deve estar presente
alguma das hipo6teses do art. 73 da Lei 11.101/2005: (...)

No caso, para fazer talconvolagio, a Mma Juiza de 12 grau se baseou
na apresentacdo intempestiva do plano de recuperacao judicial (Lei 11.101/2005, art. 73,
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[I), acompanhada da suposta auséncia de prestacio de informagdes e
de apresentacdo de documentos contabeis pelas agravantes.

Ocorre que nio verifico a intempestividade da apresentacao do plano, enquanto que
a_ falta de informacdes e de documentos contibeis nao é algo que motiva

a convolacao em questao. (...)

Assim, nao ficou caracterizada a hipotese do art. 73, II, da Lei 11.101 /2005, capaz de
autorizar a convolac¢ao da recuperacao judicial das agravantes em faléncia.

Fica o acréscimo ainda de que situaciao alheia as mencionadas hipéteses autorizativas
da convolacio da recuperaciao em faléncia, tal qual a auséncia de prestacao de
informacodes e de apresentacio de documentos contabeis no processo

recuperacional, nio € algo capaz de motivar a convolacao em questio.

Com tais razdoes de decidir, dou provimento ao recurso, para desconstituir
a convolacdo da recuperacdo judicial das agravantes em falénciae, por consequéncia,
revogar a concessdo de medida de urgéncia ocorrida na mesma ocasido, determinando que
0 juizo a quo dé continuidade ao processamento da recuperacdo judicial, nos termos da lei.

46. Nesse mesmo sentido, no ambito do e. TJSP entendeu-se pela impossibilidade de
convolacdo da recuperacao judicial em faléncia, em razao do descumprimento da determinacao

de apresentacdo de documentacgdo, tendo em vista a taxatividade do art. 73 da LRF, que nao

autoriza a utilizacdo da faléncia como medida punitiva a devedora:

Agravo de instrumento - Recuperacio judicial - Decisio que: (i) determinou

regularizacio de documentacio, sob pena de convolaciao em faléncia; (ii) indeferiu
alienacdo de ativos; (iii) determinou a manutencio de depdsito nos autos; (iv) indeferiu a

prorrogacdo do stay period - Inconformismo - Acolhimento em parte - Prolongamento do
stay period concedido em carater de tutela antecipada — Hip6teses de convolacio em

faléncia (art. 73 e 74 da Lei n. 11.101/05) constitui rol taxativo - Faléncia nido pode

ser empregada a titulo de punicio da conduta da empresa recuperanda - Alienagio de
ativo que ficou condicionada a apresentacdo da documentacao exigida pelo administrador

judicial - Documentacdo necessdria para avaliar o impacto de negdcios na atividade da
empresa recuperanda — Administrador judicial é quem possui melhores condi¢des de
analisar a adequacgdo das atividades da empresa recuperanda - Impossibilidade de alienar
ativos que deve ser mantida enquanto perdurar a pendéncia de apresentacdo dos
documentos exigidos pelo administrador - Pretensdo de levantamento de depdsito
prejudicada - Prolongamento do stay period confirmado - Decisdo reformada em parte -
Recurso provido em parte.

(TJSP. Agravo de Instrumento n? 2157937-49.2017.8.26.0000. Relator: Des. Grava Brazil. 22
Camara Reservada de Direito Empresarial. Julgamento em 04.04.2018)

[Trecho do voto]: 1 - Trata-se de agravo de instrumento tirado de decisdo que, em

recuperacao judicial das empresas do Grupo Keiper: (i) determinou a regularizacao
da documentacio exigida pela administradora judicial, sob pena de convolaciao da
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recuperacido em faléncia; (ii) indeferiu a alienagdo de ativos; (iii) determinou que o
depésito realizado pela USIMINAS permanecesse nos autos; e (iv) indeferiu a prorrogacao
do stay period (vide fls. 58/63).

Inconformado, o grupo empresarial recuperando requer a reforma da r. decisao, para: (i)
afastar definitivamente a possibilidade de convolacdo da recuperacdo judicial em faléncia,
em razao de pendéncias documentais ou de verba honoraria da Administradora Judicial; (ii)
permitir a alienac¢do de ativos (maquinario nio utilizado); (iii) permitir o levantamento dos
valores depositados pela USIMINAS; e (iv) promover a efetiva prorrogacio do stay period.
Ao final, requereu efeito suspensivo e ativo (vide fls. 29).

A respeito do rol de hipéteses para a convolacido da recuperacio judicial em faléncia,

o C. STJ ja se manifestou no sentido de que ele é taxativo (...).

Isso porque, conforme fundamentacao desenvolvida no referido julgado:

"As hipoteses previstas nos incisos do artigo 73 sio as que devem ser observadas pelo

juiz da recuperacio, considerandose a taxatividade do respectivo rol, a luz do
principio da preservacio da empresa, o que significa a prevaléncia da interpretacao

restritiva de qualquer norma que autorize a decretacio da faléncia, notadamente em
se tratando de provimento jurisdicional sem amparo em pedido ou deliberacio dos

credores”.

Diante do exposto, a convolaciao da recuperacao em faléncia nao pode ser utilizada
como pena de descumprimento de decisdo judicial. Pela razio exposta, fica a r.
decisao reformada quanto a esse ponto, para afastar a referida pena.

47. A proposito, a taxatividade do art. 73 da LRF é amplamente reconhecida e reforcada

pela jurisprudéncia do c. STJ, sendo vejamos:

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGAO JUDICIAL. CONVOLAGAO EM FALENCIA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM
DE EMENDA A INICIAL. ESVAZIAMENTO PATRIMONIAL. HIPOTESES TAXATIVAS DO
ART.73 DA LEIN. 11.101/2005. AGRAVO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do ST] estabelece que as hip6teses de convolacio de recuperacio

judicial em faléncia previstas no art. 73 daLein. 11.101 /2005 sio taxativas, devendo

ser interpretadas de forma restritiva.
2. 0 nido cumprimento da ordem de emenda a inicial, por si sé, nido é hipétese
suficiente para convolar a recuperacaio judicial em faléncia, salvo se configuradas as

situacdes previstas no rol taxativo do art. 73 da Lei de Recuperacdes e Faléncias.
3. A convolacdo em faléncia com base em esvaziamento patrimonial deve ser caracterizada

por liquidacdo substancial que prejudique credores ndo sujeitos a recuperacao judicial,
incluindo as Fazendas Publicas, conforme previstono art. 73, VI, § 32, da Lein. 11.101/2005.
4. No caso concreto, ndo foi demonstrado o prejuizo a credores fora do processo
recuperacional, condicdo necessdria para a convolagio em faléncia com base no
esvaziamento patrimonial.

5. Agravo provido para dar provimento ao recurso especial
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(STJ. Agint no AREsp n? 2.632.368/SP. Relator: Min. Jodo Otavio de Noronha. 42 Turma;
Julgamento em 11.11.2024. D] em 13.11.2024)

48. Assim, é evidente a impossibilidade de convolagdo da recuperacao judicial em faléncia
pelo simples descumprimento ou atraso no cumprimento de obrigacdes acessorias - como, por
exemplo, a entrega pontual de documentos financeiros -, diante da taxatividade do rol do art. 73

da LRF, o que impde interpretacao restritiva das hipdteses de decretagdo da faléncia.

49. A doutrina, nas palavras de Ricardo Negrdo, dispde que “o art. 73 tracou
exaustivamente as causas que acarretam a decretagdo da faléncia, intercalando situagdes distintas
quanto ao momento de sua ocorréncia e o quérum de deliberagdo da assembleia geral”.> Por sua vez,

Marcelo Sacramone se posiciona no mesmo sentido, destacando ainda a relevancia do

contraditério em todas as fases do procedimento: “[p]ara garantir que essa negociagdo seja
regularmente feita e para assegurar que a proposta seja cumprida, estabeleceu a LREF hipdteses

taxativas de decretagdo da faléncia. As hipdteses de convolacdo em faléncia sdo determinadas

taxativamente pela Lei, pois ou indicariam a inviabilidade econémica do devedor, ou

assequrariam a_este, conforme o _pardgrafo iinico do art. 73, o amplo contraditorio e a

possibilidade de dilacdo probatoria para demonstrar fato impeditivo, modificativo ou

extintivo do ato falimentar demonstrado pela parte autora do processo falimentar.”®

50. Portanto, a Sentenca Recorrida deve ser reformada, uma vez que o mero
descumprimento ou atraso na conclusdo de obriga¢des acessoérias - como a auséncia ou atraso na
apresentacdo de documentos contabeis - ndo configura hip6tese autorizativa para a adog¢do de
medida extrema de convolacdo da recuperagdo judicial em faléncia, especialmente diante da

taxatividade do rol do art. 73 da LRF, cuja interpretagdo deve ser restritiva.

Usurpacdo da soberania da AGC para deliberar sobre a viabilidade econémico-financeira
Auséncia de esvaziamento patrimonial

51. Adicionalmente a manifesta inaplicabilidade do argumento de descumprimento ou
atraso de obrigacdes acessdrias, também ndo procede o fundamento de que inviabilidade
econOmico-financeira das Recuperandas, sobre o qual, repita-se, sequer foi oportunizado o

contraditério as Agravantes.

5 NEGRAO, Ricardo. Manual de direito comercial e de empresa. Sao Paulo: Saraiva, v. 3, 2016, p. 236.
6 SACRAMONE, Marcelo. Comentarios a lei de recuperacdo de empresas e faléncia [livro digital]. 5 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2024.
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52. Com efeito, além de ndo corresponderem a realidade, tal conclusao implica verdadeira
invasdo da esfera soberana dos credores para deliberar sobre o Plano ja apresentado pelas

Recuperandas.

53. Como se sabe, a efetiva constatacdo da viabilidade das Recuperandas deve,
obrigatoriamente, passar pelo crivo dos credores em AGC, quando sera deliberada a possibilidade

de superacdo da crise e cumprimento das obrigacdes previstas no PR] R]2.

54. Esse é exatamente o entendimento dessa i. relatoria. A propésito, confira-se os
fundamentos da decisdo que indeferiu a atribuicao de efeito suspensivo ao agravo de instrumento
n? 1894195-50.2024.8.13.0000 (1.0000.24.189419-5/000), interposto por um credor das

Recuperandas contra a decisdo que deferiu o processamento da recuperacao judicial:

“a decisdo que concede o processamento da recuperagdo judicial é precedida de uma
andlise formal do preenchimento dos requisitos do artigo 319, do CPC, e dos artigos 48 e
51 da Lei Federal n. 11.101/2005, sem que se proceda a um exame aprofundado da
viabilidade econdémico-financeira da parte requerente, visto que os responsdveis
por validar o plano de recuperacdo a ser oportunamente apresentado, bem como
aquiescer com os meios de soerguimento serdo os proprios credores, em assembleia
geral, os quais figuram como inequivocos titulares dos interesses patrimoniais
tutelados’.

55. O entendimento foi igualmente refletido em acérdao proferido por esta c. 162 Camara,
em outro recurso também interposto por um credor das Recuperandas, no qual se consignou que

“lo] deferimento do processamento da recuperacdo judicial ndo importa em exame

aprofundado da viabilidade econdémico-financeira da parte requerente, cabendo a validacdo

do plano de soerguimento da empresa aos proprios credores, em assembleia geral.”” (Doc.5).

56. Como ndo poderia deixar de ser, a jurisprudéncia consolidada deste e. TIMG se alinha
a esse entendimento, no sentido de que “Em regra, a deliberagcdo da assembleia de credores é
soberana, reconhecendo-se aos credores, diante da apresentacdo de laudo econdémico-

financeiro e de demonstrativos e pareceres acerca da viabilidade da empresa, o poder de

decidir pela conveniéncia de se submeter ao plano de recuperacdo judicial ou pela realizacdo

7 TJMG; Agravo de Instrumento n? 1752252-45.2024.8.13.0000, Relator: Des. Gilson Soares Lemes, Data de
Julgamento: 04.09.2024, 162 Camara Civel, Data de Publicagdo: 12.09.2024.
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do ativo com a decretacdo da quebra, o que decorre da rejeicdo da proposta. A interferéncia
do magistrado fica restrita ao controle de legalidade do ato juridico”®.

57. Significa dizer que a atuac¢do do juiz em relacdo ao plano de recuperacdo judicial é, via

de regra, homologatéria, sendo o pronunciamento vinculado a vontade soberana da
assembleia geral de credores, de modo que, uma vez aprovado o plano por essa coletividade, o

juiz devera conceder a recuperacao, sem margem para discricionaridade, como afirmam André

Santa Cruz, Luiz Roberto Ayoub e Cassio Cavalli:

Assim, depois que o devedor apresentar o seu plano de recuperacaio judicial, cabe aos

credores analisar o plano e decidir se o devedor deve ter a concessao da recuperacao
ou ndo. Portanto, houve mudanga relevante em relacdo ao regime anterior, no qual a

decisdo sobre a concessdo da concordata cabia ao juiz, apds analise dos requisitos legais. Na

atual lei, sdo os credores que decidem, e o juiz apenas “homologa” essa decisdo,

concedendo a recuperacao, caso o plano seja aprovado, ou decretando a faléncia, caso
o plano seja rejeitado.®

58. No caso dos autos, contudo, muito embora as Recuperandas tenham apresentado
tempestivamente o PR] R]2, os credores sequer puderam deliberar sobre os seus termos. Ou seja,
o direito de deliberacdo a respeito da viabilidade do plano e da possibilidade de manuten¢ado da

operacdo das Recuperandas foi simplesmente tolhido pela Sentenga Recorrida.

59. Outro grave equivoco da Sentenca Recorrida consiste na infundada conclusdo -
desprovida de qualquer evidéncia minima - de esvaziamento patrimonial, declarado sem que
sequer fosse oportunizado o exercicio do contraditério pelas Recuperandas, em flagrante violagao

aos arts. 92 e 10 do CPC e ao art. 52, inciso LV, da CF.

60. Na realidade, o alegado esvaziamento patrimonial teve como tnico objetivo enquadrar
indevidamente as Agravantes nas hipoteses do art. 73, VI e §12 da LRF, uma vez que além de
carecer de qualquer prova idonea, configura hipotese contraditéria e inaplicavel ao caso,
especialmente porque parte substancial dos ativos do Grupo Eletrosom permanece
bloqueada por determinag¢io do proprio Juizo da 12 Recuperacao Judicial, o que, por si s0,
afasta a mais infima possibilidade do alegado esvaziamento patrimonial e,

consequentemente, o risco de prejuizo a credores nao sujeitos ao procedimento.

8 TJMG; Agravo de Instrumento n? 1.0000.22.247945-3/000, Relator: Des. Ramom Tacio, 162 Camara Civel
Especializada, julgamento em 24.01.2024.
9 SANTA CRUZ, André. Direito empresarial. 9 ed. Sdo Paulo: Método, 2019, p. 841-842.
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61. Com efeito, ndo houve qualquer modificagdo no cendrio desde a realizacdo da
constatacgdo prévia. Isso significa dizer que ndo ha qualquer indicio de esvaziamento patrimonial,

tampouco risco de prejuizo aos credores ndo sujeitos a recuperacao judicial - requisitos esses do

art. 73 da LRF para decretagdo da quebra -, especialmente porque o ativo das Recuperandas nao

se resume, exclusivamente, as suas contas bancarias, como equivocadamente mencionado na

Sentenca Recorrida.

62. Em casos como o dos autos, o c. ST] reconhece que a interpreta¢do do art. 73 da LRF
deve se dar de forma restritiva, de modo que a convola¢do da recuperacdo judicial em faléncia,
com fundamento em esvaziamento patrimonial, somente se justifica diante de uma liquidacao

substancial que efetivamente prejudique credores nao sujeitos ao regime recuperacional.

Ou seja, o esvaziamento deve ser em detrimento de terceiros estranhos a recuperagao judicial -
fato esse que, evidentemente, nao restou demonstrado na Sentenca Recorrida, por, notadamente,

ndo se tratar da hip6tese dos autos. A proposito, vejamos:

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. CONVOLACAO EM FALENCIA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM
DE EMENDA A INICIAL. ESVAZIAMENTO PATRIMONIAL. HIPOTESES TAXATIVAS DO ART.
73 DALEIN. 11.101/2005. AGRAVO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do ST] estabelece que as hipdteses de convolagido de recuperacdo judicial
em faléncia previstas no art. 73 da Lei n. 11.101/2005 sdo taxativas, devendo ser
interpretadas de forma restritiva.

2.0 ndo cumprimento da ordem de emenda a inicial, por si sé, ndo é hipdtese suficiente para
convolar a recuperacdo judicial em faléncia, salvo se configuradas as situagdes previstas no
rol taxativo do art. 73 da Lei de Recuperacgdes e Faléncias.

3. A convolacdo em faléncia com base em esvaziamento patrimonial deve ser
caracterizada por liquidacdo substancial que prejudique credores nao sujeitos a
recuperacao judicial, incluindo as Fazendas Piblicas, conforme previsto no art. 73,
VI, §3% dalein.11.101/2005.

4. No caso concreto, ndo foi demonstrado o prejuizo a credores fora do processo
recuperacional, condicio necessaria para a convolacio em faléncia com base no

esvaziamento patrimonial.
5. Agravo provido para dar provimento ao recurso especial.

[Trecho do voto]: [..] Em relacdo a convolagdo da faléncia com base no esvaziamento
patrimonial, a fundamentac¢do do acérddo recorrido ndo se amolda ao tipo legal.

[-]

Assim, em primeiro lugar, somente configura a hipdtese de esvaziamento patrimonial capaz
de ensejar a convolagdo em faléncia quando o ato implicar liquidagdo substancial,
explicando o § 32 que se considera tal situacdo “quando ndo forem reservados bens, direitos
ou projecao de fluxo de caixa futuro suficientes a manutencao da atividade econ6mica para
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fins de cumprimento de suas obrigagdes, facultada a realizacdo de pericia especifica para
essa finalidade”.

Ademais, 0 esvaziamento nio é em prejuizo aos credores da recuperanda, mas sim
“em prejuizo de credores nio sujeitos a recuperacio judicial, inclusive as Fazendas

Publicas”.
Mais uma vez, a licio de Daniel Carnio Costa:

O inc. VI do artigo em comento prevé que serd convolada em faléncia a recuperacdo do
devedor quando identificado o seu esvaziamento patrimonial, que implique em
liquidagdo substancial da empresa, em prejuizo de credores ndo sujeitos a recuperacado
judicial, inclusive as Fazendas Publicas.

()

Dessa forma o que pretende é preservar os débitos tributarios e os demais
créditos extraconcursais, evitando que a recuperacio judicial seja utilizada para
simplesmente esvaziar o patrimdnio do devedor. Com redagdo dada pela reforma
da Lei, fica preservada a ordem de recebimento na esfera falimentar, impedindo que as
Fazendas Publicas deixem de receber seus créditos por esvaziamento substancial de
patriménio da recuperanda (ob. cit. Pg. 310).

Nessa esteira, o acordao recorrido em momento alsum mencionou qual o prejuizo
dos credores nio sujeitos a recuperacio judicial, inclusive as Fazendas Publicas.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérdio
recorrido e cassar a decisio _que convolou a recuperacao judicial em faléncia,
devendo outra ser proferida, atentando-se para o rol taxativo do art. 73 da Lei n.

11.101/2005, nos termos acima. E o voto.
(ST]. AgInt no AREsp n® 2.632.368/SP. Relator: Min. Jodo Otavio de Noronha. 42 Turma;

Julgamento em 11.11.2024. D] em 13.11.2024)

63. Em relacdo ao pagamento de honorarios de Administradores Judiciais, relembre-se que
a forma de pagamento ainda estava sob discussao, tendo sido apresentadas, inclusive, propostas
formais tanto para a quitacdo dos valores referentes a 12 Recuperacao Judicial, quanto para o
adimplemento das parcelas da 22 Recuperacao Judicial (ID 10383421374, ID 10383411344 e ID
10383424074 do Incidente n2 5001990-32.2024.8.13.043119).

64. Ainda que assim nao o fosse, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que o
inadimplemento de tais obrigag¢des, por si s6, nao autoriza a convolacio da recuperacio
judicial em faléncia - conclusao, alias, equivocadamente adotada pela Sentenca Recorrida, ao
invocar a hipétese prevista no § 12 do art. 73 da LRF. A propésito, veja-se o posicionamento do e.

T]SP sobre o tema:

10 Incidente de Relatérios Mensais de Atividades das Recuperandas, autuado sob o ID n2 5001990-32.2024.8.13.0431,
em tramite perante o Juizo Recuperacional (“Incidente de RMA”).
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. REMUNERACAO DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL. FASE DE PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL.

Momento inicial do procedimento que dificulta a andlise dos critérios previstos no art. 24
daLein. 11.101/05. Partes que estdo de acordo quanto a fixagdo apenas da REMUNERACAO
PROVISORIA. Hipétese admitida pela jurisprudéncia, a despeito do siléncio da LREF.
Possibilidade, contudo, de estimar o valor total a luz do exame nio exauriente dos critérios

legais, utilizando-o tdo somente como pardmetro para o calculo da remuneracio proviséria.
Periodicidade. Impossibilidade de condicionar o pagamento da remuneracgdo proviséria aos
periodos de safra. Parcelas mensais de R$ 200.000,00 que se mostram compativeis com a
capacidade financeira das recuperandas, com o valor de mercado e complexidade do
trabalho a ser desenvolvido. Valor que devera ser revisto por ocasido da concessdo da
recuperacdo judicial (LREF, art. 58). CONVOLACAO EM FALENCIA. Impossibilidade.

Sancio nido prevista para a hipotese de eventual inadimplemento da remuneracéo do
administrador judicial. Rol taxativo do art. 73 da LREF. Decisdo reformada. Recurso

parcialmente provido.
(TJSP. Al n2 2227424-09.2017.8.26.0000. Relator: Des. Hamid Bdine. 12 Camara Reservada

de Direito Empresarial. Julgamento em 25.04.2018)

65. Por fim, relevante destacar, ainda, que, do ponto de vista operacional, ja existem

inumeras negociagdes em curso para novos investimentos, sendo a venda parcial ou integral dos

ativos inclusive meio de soerguimento, nos termos do art. 50, incisos XI e XVIII da LRF. No

entanto, essa oportunidade também foi subtraida das Recuperandas, sendo certo que ja estava em
curso a negociacdo de medidas como (i) a locagdo do centro de distribuicao - tal como noticiado
pela i. Administradora Judicial (ID 10402837111 do Incidente de RMA); e (ii) a celebracdo de
acordos com investidores interessados em financiar suas atividades, inclusive mediante
concessao de empréstimos na modalidade DIP Financing, o que permitira a alavancagem das

operacoes.

66. Nesse contexto, devem ser assegurados os principios da preservacdao da empresa e da
sua funcao social, bem como a protecdo do interesse da coletividade de credores, Unicos

legitimados a decidir sobre a viabilidade e possibilidade de soerguimento do Grupo Eletrosom.

67. Logo, também sob essa perspectiva, a Sentenca Recorrida deve ser reformada, tendo
em vista: (i) a apresentacdo tempestiva do PR] R]2 e a competéncia exclusiva dos credores para
deliberar sobre os seus termos e decidir quanto a viabilidade da recuperacdo judicial; e (ii) a
auséncia de qualquer evidéncia de esvaziamento patrimonial - cuja declaragdo, ademais, violou
de forma flagrante os arts. 92 e 10 do CPC e o art. 59, inciso LV, da CF -, o que, inclusive, seria
materialmente impossivel, jA que parte substancial dos ativos do Grupo Eletrosom permanece

bloqueada cautelarmente por determinag¢do do Juizo da 12 Recuperacao Judicial, o que afasta
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qualquer risco aos credores ndo sujeitos ao regime recuperacional e, por consequéncia, qualquer
das hipéteses taxativas previstas no art. 73 da LRF, nas quais as Recuperandas foram

indevidamente enquadradas.

IMPOSITIVA CONCESSAQ DE EFEITO SUSPENSIVO AQO RECURSO

68. Diante do cendrio acima exposto, mostra-se indispensavel a atribuicdo de efeito
suspensivo ao presente recurso, tendo em vista o inegavel risco de ser perpetrado dano grave, de
dificil (ou mesmo impossivel!) reparacdo, e pela demonstracao da probabilidade de provimento

do recurso, a luz dos art. 995, p. inico, e 1.019, [ do CPC.

69. No que diz respeito a probabilidade de provimento desse recurso, demonstrou-se que:

(i) omerodescumprimento ou atraso na conclusdo de obriga¢des acessérias - como
a auséncia ou atraso na apresentacdo de documentos contdbeis - ndo configura
hipétese autorizativa para a adocdo de medida extrema de convolagdo da recuperacao
judicial em faléncia, especialmente diante da taxatividade do rol previsto no art. 73 da
LRF, cuja interpretacdo deve ser restritiva;

(i) as premissas adotadas pela Sentengca Recorrida quanto a viabilidade das
Recuperandas estdo flagrantemente equivocadas, extrapolando - e muito - os limites
da competéncia do Poder Judiciario e usurpando, de forma ostensiva, a soberania dos
credores, unicos legitimados a deliberar sobre a viabilidade e a possibilidade de
soerguimento do Grupo Eletrosom, especialmente porque, no presente caso, o plano
de recuperacao judicial foi apresentado de forma tempestiva, sem qualquer indicio ou
mesmo alegacdo de ilegalidade nos seus termos;

(iii) o engendrado esvaziamento patrimonial foi declarado sem que sequer fosse
oportunizado o exercicio do contraditério pelas Recuperandas, em flagrante violagao
aos arts. 92 e 10 do CPC e ao art. 59, inciso LV, da CF; além disso

(iv) trata-se de conclusao desprovida de qualquer prova idonea, cuja finalidade foi
enquadrar indevidamente as Agravantes nas hipéteses do art. 73, VI e §1¢ da LREF,
configurando, ainda, hipotese contraditoria e inaplicavel ao caso, especialmente
porque parte substancial dos ativos do Grupo Eletrosom - que nao se resumem apenas
aos seus saldos bancarios - permanece bloqueada por determinacao do Juizo da 12
Recuperacao Judicial, o que, por si so, afasta a mais infima possibilidade do alegado
esvaziamento patrimonial e, consequentemente, do risco de prejuizo ou
inadimplemento dos credores nao sujeitos ao procedimento, ai incluidos os honorarios
da Administragao Judicial.
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70. Nao obstante todos os fundamentos recursais que demonstram a probabilidade do
direito das Agravantes, e que por si ja evidenciam de forma inequivoca a necessidade de imediata
suspensao da Sentenca Recorrida, destacam-se ainda outros acontecimentos relevantes que

reforcam a urgéncia na concessao de efeito suspensivo.

71. Em pouco mais de 24h apés a convolagdo da recuperacgao judicial em faléncia, e antes

mesmo de as Agravantes serem formalmente intimadas da Sentenca Recorrida, a i.

Administradora Judicial ja havia tentado estabelecer contato com o Grupo Eletrosom e, em
paralelo, requereu nos autos, sem qualquer justificativa plausivel, a autorizacao para o uso de
forca policial na diligéncia de arrecada¢do dos bens, o que foi deferido pelo d. Juizo a quo (ID

10413856353 e ID 10417204779

72. Em 20.03.2025, logo pela manh3, a i. Administradora Judicial entrou em contato com
os sdcios e demais representantes do Grupo Eletrosom para informar que ja estava a caminho das

respectivas sedes para realizar a arrecadagdo dos bens (Doc. 6).

73. Nao ha duvidas, portanto, que o requisito do periculum in mora estd devidamente
preenchido, pois, caso a Sentenca Recorrida ndo seja suspensa, as Agravantes serdo
prematuramente impedidas de manter a sua operacdo, o que, evidentemente, gerara prejuizo a
toda coletividade de credores, drgaos e entidades publicas e privadas, sejam eles sujeitos ou nao

ao procedimento recuperacional.

74. Nao fosse suficiente, ha, ainda, inimeros outros prazos e providéncias fixados na
Sentenca Recorrida que poderdo gerar efeitos irreversiveis as Agravantes, tais como (i)
comparecimento dos sécios em juizo para prestarem esclarecimentos; (ii) expedicao de oficios
aos 6rgaos e reparticdes publicas (Unido, Estado e Municipio; Banco Central, DETRAN, Receita
Federal), bem como as Juntas Comerciais respectivas, para fins de comunicacdo e registro da
anotacao da faléncia das Agravantes e inabilitacdo da atividade empresarial pelo falido (art. 99,

VIII e art. 102, ambos da LRF).
75. Nessa ordem de ideias, caso a Sentenga Recorrida ndo seja imediatamente suspensa, o

provimento deste recurso tornar-se-a indcuo, diante da irreversibilidade dos atos que serao

praticados durante o seu processamento, tanto pelo Juizo Recuperacional e sua serventia (a
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exemplo da expedicdo dos oficios de comunicacdo da faléncia), quanto pela i. Administradora

Judicial.

76. Diante disso, a atribuicdo de efeito suspensivo ao presente recurso se justifica, pois
presentes os requisitos de probabilidade do direito e urgéncia, devendo ser imediatamente

suspensos os efeitos da Sentenga Recorrida.

CONCLUSAO E PEDIDOS

77. Diante de todo o exposto, requer-se a concessao do efeito suspensivo ao agravo de
instrumento, nos termos do art. 1.019, I e art. 995, p. Unico, ambos do CPC, para que sejam
integralmente suspensos os efeitos da Sentenca Recorrida, incluindo-se as determinacgdes e prazos
estipulados, sob pena de prejuizos irreversiveis, dentre os quais a inviabilizacdo definitiva das

atividades das Agravantes.

78. No mérito, as Agravantes requerem o provimento do presente recurso, a fim de que
seja definitivamente reformada a Sentenca Recorrida, restabelecendo-se o regular
prosseguimento da recuperacdo judicial do Grupo Eletrosom e, consequentemente, permitindo-se
a continuidade de suas atividades, em observancia aos principios da preservacdo da empresa e de
sua funcdo social, bem como a protecdo do interesse da coletividade de credores - unicos
legitimados a deliberar sobre a viabilidade e a possibilidade de soerguimento das Recuperandas

nesta fase do procedimento recuperacional.

Nestes termos,
Pedem deferimento.

Belo Horizonte, 25 de marco de 2025.
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